Звіт про роботу 
міського методичного об’єднання вчителів математики  

за 2010-2011 навчальний рік 
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Голова ММО:  Ірина Дмитрівна Косенко, вчитель математики 
                       колегіуму, спеціаліст вищої кваліфікаційної  

                       категорії, старший учитель.

Методист, 
який відповідає за роботу ММО:  Надія Василівна Бучинська.
Список членів ММО

(ММО вчителів математики налічує 44 вчителя математики ЗНЗ міста)

	№

п/п
	Прізвище, ім’я 

по батькові 

вчителя фізики
	Навчальний 

заклад
	Загальний 

пед. стаж
	Категорія

	1. 
	Головачова 

Катерина Георгіївна
	НВК
	3р.
	Спеціаліст

	2. 
	Кучинська 

Валентина Григорівна
	НВК
	28р.
	Вища

	3. 
	Тапал

Ніна Василівна
	НВК
	33р.
	Вища, 

старший учитель

	4. 
	Антипчук 

Лілія Андріївна
	НВК
	18р.
	І категорія

	5. 
	Лободзінська

 Ірина Василівна
	ЗОШ №2
	33р.
	І категорія

	6. 
	Корнійчук 

Людмила Валентинівна
	ЗОШ №2
	18р.
	І категорія

	7. 
	Мартинюк 

Ольга Володимирівна
	ЗОШ №2
	17р.
	Спеціаліст

	8. 
	Новохатько 

Світлана Георгіївна
	ЗОШ №2
	14р.
	ІІ категорія

	9. 
	Максимчук

Ольга Андріївна
	ЗОШ №3
	13р.
	Вища

	10. 
	Іванюк 

Тамара Миколаївна
	ЗОШ №3
	21р.
	Вища

	11. 
	Бортник 

Любов Дмитрівна
	СШ №4
	25р.
	Вища, 

старший учитель

	12. 
	Литвинчук 

Валентина Григорівна
	СШ №4
	30р.
	Вища, 

старший учитель

	13. 
	Романюк

Олена Дмитрівна
	СШ №4
	45р.
	Вища, 

старший учитель

	14. 
	Вазінська 

Галина Григорівна
	СШ №4
	35р.
	Вища,  

учитель-методист

	15. 
	Сукач 

Тетяна Вікторівна
	СШ №4
	26р.
	Вища, 

старший вчитель

	16. 
	Медецька

 Лідія Василівна
	СШ №4
	24р.
	І категорія

	17. 
	Мороз

Ірина Валеріївна
	СШ №4
	21р.
	І категорія

	18. 
	Франчук 

Наталія Володимирівна
	ЗОШ №5
	18р.
	Вища

	19. 
	Савченко

Людмила Миколаївна
	ЗОШ №5
	36р.
	Вища,

старший вчитель

	20. 
	Лавренчук 

Віктор Миколайович
	ЗОШ №5
	17р.
	Вища

	21. 
	Доброхотова 

Ірина Антонівна
	ЗОШ №5
	20р.
	ІІ категорія

	22. 
	Іскрижицька 

Раїсія Володимирівна
	ЗОШ №6
	34р.
	І категорія

	23. 
	Рибчинська 

Юлія Бернардівна
	ЗОШ №6
	27р.
	Вища


	24. 
	Добровольська 

Лілія Ревівна
	ЗОШ №6
	37р.
	Вища,
старший учитель

	25. 
	Нагорнюк 

Наталія Михайлівна
	ЗОШ №6
	18р.
	Вища

	26. 
	Гвозденко

Оксана Василівна
	ЗОШ №7
	18р.
	Вища, 

старший вчитель

	27. 
	Дрибас

Ірина Миколаївна
	ЗОШ №7
	15р.
	І категорія

	28. 
	Кліванська

Тетяна Леонідівна
	ЗОШ №7
	19р.
	Вища, 

старший вчитель

	29. 
	Лейман

Олена Іванівна
	ЗОШ №7
	15р.
	І категорія

	30. 
	Римарчук 

Світлана Вікторівна
	ЗОШ №7
	16р.
	Вища

	31. 
	Оласюк 

Тамара Миколаївна
	ЗОШ №7
	18р.
	Вища

	32. 
	Марчук 

Антоніна Володимирівна
	ЗОШ №8
	29р.
	Вища,

старший вчитель

	33. 
	Сингаєвська 

Наталія Іванівна
	ЗОШ №8
	5р.
	ІІ категорія

	34. 
	Гутовська

Алла Ігнатівна
	ЗОШ №9
	48р.
	Вища, 
старший вчитель

	35. 
	Савченко

Людмила Дмитрівна
	ЗОШ №9
	36р.
	Вища,
старший учитель

	36. 
	Кулік 

Людмила Володимирівна
	ЗОШ №9
	9р.
	ІІ категорія

	37. 
	Лівушевська 

Світлана Володимирівна
	ЗОШ №9
	28р.
	І категорія

	38. 
	Міскевич 

Сніжана Вікторівна
	ЗОШ №9
	10р.
	Спеціаліст

	39. 
	Мосійчук

Наталія Михайлівна
	ЗОШ №10
	29р.
	І категорія

	40. 
	Штиль

Людмила Володимирівна
	ЗОШ №10
	17р.
	І категорія

	41. 
	 Постнікова

 Катерина Анатоліївна
	ЗОШ №10
	1р.
	Спеціаліст


	42. 
	Криштановська

Олена Миколаївна
	Колегіум
	24р.
	Вища, 
старший вчитель

	43. 
	Косенко

Ірина Дмитрівна
	Колегіум
	23р.
	Вища, 
старший вчитель

	44. 
	Кучерявцева

Олена Сергіївна
	Колегіум
	14р.
	І категорія


План роботи
міського методичного об’єднання вчителів математики
Мета роботи ММО на 2010-2011 навчальний рік: 
Завдання:
Головними завданнями методичного об’єднання  є:

· виявлення, узагальнення та поширення передового педагогічного досвіду педагогів міста, в тому числі і через фахові видання, веб-сайти;

· організація наставництва в роботі з молодими спеціалістами;  

·  вдосконалення знань в області інноваційних навчальних технологій, впровадження інновацій  в процес вивчення  математики;
· виявлення творчого потенціалу учнів, створення умов для розвитку творчої особистості;
· поліпшення та вдосконалення шляхів впровадження та розвитку профілізації математики в ЗНЗ міста.
Заходи:

Міське МО вчителів математики працює за планом, який затверджено членами ММО на серпневому секційному засіданні вчителів математики.
	Тема
	Місце

проведення
	Термін
	Відповідальний



	Секційне засідання з теми: «Аналіз роботи ММО вчителів математики за 2009-2010 н.р.»
	СШ №4
	Серпень

2010р.
	Методист ІМЦ,

керівник ММО

	Секційне засідання з теми: «Особливості викладання математики  в старшій школі у 2010 – 2011 н. р. за новою програмою»
	СШ №4
	Вересень

2010 р.
	Методист ІМЦ,

керівник ММО



	Секційне засідання з теми: «Підготовка та участь команди знавців математики в обласному турнірі  юних фізики»
	ІМЦ
	Жовтень-листопад

2010 р.
	Методист ІМЦ,

керівник ММО



	Секційне засідання з теми: «Підготовка та проведення І та ІІ етапів Всеукраїнської  учнівської олімпіади  з математики»
	ІМЦ
	Жовтень

2010 р.
	Методист ІМЦ,

керівник ММО

	Моніторингове дослідження рівня знань учнів: «Перевірка стану викладання та рівня навчальних досягнень учнів  з математики»
	НВК, 

ЗОШ №3, колегіум
	Жовтень-листопад

2010р.
	Методист ІМЦ,

керівник ММО

	Семінар-практикум з теми: «Формування мотивації навчальної діяльності соціально зрілої компетентної особистості при вивченні математики»
	ЗОШ№10
	Листопад
2010 р.
	Методист  ІМЦ, 

вчителі математики

ЗОШ №10 

	Секційне засідання з теми: «Підготовка матеріалів до педагогічної виставки»
	ІМЦ
	Листопад
2010 р.
	Методист ІМЦ,

керівник ММО

	Творчий звіт: «Ознайомлення з досвідом роботи вчителів, які атестуються на вищу категорію та претендують на присвоєння педагогічного звання»
	ІМЦ
	З 10.10.2009р.
	Методист ІМЦ,

керівник ММО

	Семінар-практикум з теми: «Міжпредметні зв’язки при вивченні математики – основа розвитку між предметної компетентності школяра»
	ЗОШ №2
	Березень

2011 р.
	Методист  ІМЦ,
 вчителі математики
ЗОШ №2

	Секційне засідання з теми: «Аналіз результатів І–ІІІ етапів  Всеукраїнської  учнівської олімпіади

 з математики»
	ІМЦ
	Березень

2011 р.
	Методист ІМЦ,

керівник ММО

	Секційне засідання з теми: «Підсумки роботи ММО та завдання на наступний навчальний  рік»
	ІМЦ
	Травень

2011 р.
	Методист ІМЦ,

керівник ММО


 

 
Звіт про роботу міського методичного об’єднання вчителів 
Vivat юним математикам та фізикам!
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Кожен рік весною проходять предметні конкурси, які уже стали традиційними – Міжнародний математичний конкурс «Кенгуру» та Всеукраїнський фізичний конкурс «Левеня». Не став винятком і 2011 р. - 18 березня відбувся конкурс «Кенгуру-2011», а 10 квітня – пройшов конкурс «Левеня-2011».  
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Приймаючи участь у конкурсах юні математики (2-11 класи) та фізики (7-11 класи ) нашого міста мають змогу перевірити свої можливості  в розв’язанні задач з  предмету, позмагатися з ровесниками з усієї України. Число конкурсантів зростає щороку. Як доводить статистика, учні дедалі активніше беруть участь в цих інтелектуальних змаганнях.  В 2011 році в Міжнародному математичному конкурсі «Кенгуру-2011» взяло участь 1056 учнів 2-11класів з 11 шкіл нашого міста, що на 157 учасників більше ніж в минулому році (Додаток №1);  Всеукраїнський  фізичний конкурс «Левеня-2011» - 220 учнів-учасників 7-11 класів з 9 шкіл міста (нажаль учні ЗОШ №№ 3, 5 не брали участі в конкурсі) (Додаток №2).

За цими цифрами стоїть велика організаційна робота як шкільних, так і міських координаторів конкурсів.

	№

п/п
	ЗНЗ


	Міжнародний

математичний конкурс
 «Кенгуру»
	Всеукраїнський 

фізичний конкурс 
«Левеня»

	1
	НВК
	Антипчук Л.А.
	Гончарук О.О., Поліщук Н.О.

	2
	ЗОШ №2
	Новохатько С.Г.
	Дурицька О.М. 
(міський координатор)

	3
	ЗОШ №3
	Максимчук О.А.
	Брюханова Н.О.

	4
	СШ №4
	Мороз І.В.
	Рудзінська Т.Й., Пригоцька О.В.

	5
	ЗОШ №5
	Франчук Н.В.
	Доброхотова І.А. (не брали участі)

	6
	ЗОШ №6
	Подолянчук Г.М.
	Подолянчук Г.М.

	7
	ЗОШ №7
	Римарчук С.В. 
(міський координатор)
	Рокітинець Ю.В.

	8
	ЗОШ №8
	Сингаєвська Н.І.
	Сингаєвська Н.І.

	9
	ЗОШ №9
	Кулік Л.В.
	Головачук О.А.

	10
	ЗОШ №10
	Мосійчук Н.М.
	Підкаура Н.В.

	11
	Колегіум
	Криштановська О.М.
	Алєксєєнко М.Т.


Конкурси дають можливість учням ще раз перевірити свої вміння, застосовувати знання з математики та фізики на практиці, відчути азарт змагання та радість успіху, увійти до складу єдиної команди дорослих та дітей, представників великих міст і маленьких селищ з різних куточків України, яких об’єднують найцікавіші науки - МАТЕМАТИКА ТА ФІЗИКА.
Н.В.Бучинська, 

методист ІМЦ  
Аналіз роботи:
Міське методоб'єднання вчителів математики працювало згідно плану на 2010 – 2011 н. р. 

З метою підвищення кваліфікаційного рівня вчителів, обміну досвідом були проведені семінари-практикуми на базі ЗОШ №2 (вчителі Лободзінська І.В., Новохатько С.Г., Мартинюк О.В.) та ЗОШ №10 (вчителі Штиль Л. В. та Мосійчук Н.М.). 
Щороку у школах міста проходять тижні або місячники математики. 
Учні шкіл міста завжди беруть участь у міських математичних олімпіадах. В минулому навчальному році вперше в олімпіаді з математик брали участь учні не тільки 7-8 класів,  як було щороку, але й учні 5-6 класів (поки що для учнів цієї вікової групи олімпіада з математики має два етапи: шкільний та міський). Це дає змогу якомога раніше виявити математично обдарованих учнів і працювати з цими дітьми у потрібному напрямку.   
В минулому році згідно міської програми «Обдарована дитина», що була затверджена на сесії міськвиконкому, продовжила свою роботу Школа «Обдарована дитина» по різним предметним відділенням, в тому числі і з математики . Відділення математики очолили вчителі:

Тапал Н.В.  - НВК
Косенко І.Д.  - колегіум 

За результатами школи «Обдарована дитина» на обласному етапі наше місто представляли учні: 
	Математика

	№

п/п
	ПІП
	ЗНЗ
	Клас
	Місце зайняте на ІІ етапі олімпіади
	Місце зайняте 

на ІІІ етапі

(обласному)
	ПІП вчителя

	1. 
	Краснюк Іван
	НВК
	7 клас
	І місце
	7 балів
	Тапал Н.В.

	2.
	Шаран Дар’я
	ЗОШ №3
	7 клас
	ІІ місце
	7 балів
	Іванюк Т.М.

	3.
	Яцук Богдан


	НВК
	8 клас
	І місце
	24бала,  

Диплом ІІ ст.
	Тапал Н.В.

	4.
	Добровінська Марина
	ЗОШ №10
	8 клас
	ІІІ місце
	10 балів
	Штиль Л.В.

	5.
	Чепель Леонід 
	колегіум
	9 клас
	І місце
	0 балів
	Косенко І.Д.

	6.
	Павлюк Ольга
	НВК
	10 клас
	І місце
	21 бал, 

Диплом ІІ ст.
	Тапал Н.В.

	7.
	Вансович Олександр
	НВК
	10 клас
	ІІ місце
	10 балів
	Тапал Н.В.

	8.
	Табунченко Микола
	ЗОШ №6
	11 клас
	І місце
	3 бала
	Нагорнюк Н.М.


У порівнянні з 2008-2009 н. р.  – 1 переможець;   2009–2010 н.р. – 3 переможця;



    2010-2011 н.р. – 2 переможця


За минулий рік активними учасниками міського етапу конкурсу-захисту науково-дослідницьких робіт у МАН  -  відділення  математика були учні ЗОШ №6 (Василюк Степан, учень 10 класу, Котик Олена, учениця 11 класу), ЗОШ №9 (Мікац Юлія, учениця 11 класу), колегіуму (Чепель Леонід, учень 9 класу). 
Роботи Котик О., Василюка С., Чепеля Л. були визнані найкращими на міському етапі МАН. І представляли наше місто на обласному ІІ етапі, але на превеликий жаль,  обласної оцінки не отримали.

Свої творчі доробки на щорічну педагогічну виставку «Освіта Житомирщини» представили: Римарчук С. В., Дрибас І.М., Лейман О.І., вчителі математики ЗОШ №7, Косенко І. Д., Криштановська О. М., вчителі математики колегіуму, Литвинчук В. Г., вчитель  математики СШ №4, Франчук Н. В., вчитель математики ЗОШ №5, Рибчинська Ю. Б., вчитель математики ЗОШ №6.
Вихованню інтересу до природничих дисциплін сприяє і організація позакласної роботи з математики. У цьому навчальному році участь у Міжнародному  конкурсі «Кенгуру-2011» взяли участь 1056 учнів шкіл міста з 2 по 11 клас (учні зі всіх шкіл міста приймали участь у конкурсі).
Минулий навчальний рік був плідним на атестацію вчителів математики ЗНЗ нашого міста У квітні  2010-2011 н.р. міською атестаційною комісією було про атестовано 9 вчителів математики, якім були встановлено вищі категорії та присвоєно педагогічні звання (старший учитеь та учитель-методист). Методистом ІМЦ Бучинською Н.В., були проаналізовані та узагальнені результати роботи вчителів в міжатестаційний період і представлені у вигляді презентацій міській атестаційній комісії. Рішенням комісії по представленим високим результатам діяльності вчителів було прийнято встановити: 

Тапал Ніні Василівні – раніше присвоєну вищу категорію та присвоїти педагогічне звання вчитель-методист;

Кучинській Валентині Григорівні  - раніше присвоєну вищу категорію та присвоїти педагогічне звання старший учитель;

Антипчук Лілії Андріївні – вищу кваліфікаційну категорію;

Іванюк Тамарі Миколаївні - раніше присвоєну вищу категорію;

Мороз Ірині Валеріївні - вищу кваліфікаційну категорію;

Франчук Наталії Володимирівні - раніше присвоєну вищу категорію та присвоїти педагогічне звання старший учитель;

Лавренчуку Віктору Миколайовичу - раніше присвоєну вищу категорію та присвоїти педагогічне звання старший учитель;

Добровольській  Лілії Ревівні - раніше присвоєну вищу категорію;

Криштановській Олені Миколаївні - раніше присвоєну вищу категорію;

Згідно плану роботи  управління освіти і науки  на 2010 р. та відповідно до наказу управління освіти і науки Новоград-Волинської міської ради №354 від 04.10.2010р. з 11 по 22 жовтня 2010 року інформаційно-методичним центром вивчався стан викладання та рівень навчальних досягнень учнів з математики у таких загальноосвітніх навчальних закладах міста: НВК, ЗОШ№3, колегіумі. 

Формами здійснення моніторингових досліджень були обрані: вивчення стану навчально-матеріальної та програмно-методичної бази в ЗНЗ, шкільної документації (перевірка класних журналів, зошитів, календарних планів учителів), вивчення рівня дотримання психолого-педагогічних вимог  до уроку, організації та якості навчально-виховного процесу, рівня засвоєння програмового матеріалу на уроках та результативність обліку навчальних досягнень школярів; відвідування та аналіз уроків, проведення контрольних робіт в 5 класах (математика), 8 класах (геометрія), 9-ті, 11-ті класи -  інтегрована робота з математики (алгебра+геометрія).
Відвідані уроки показали, що вчителі мають достатню теоретичну підготовку, ознайомлені з інноваційними формами і методами організації навчально-виховного процесу.  
Рівень знань, вмінь та навичок учнів з математики, передбачених програмою МОН України, у значної частини учнів:

· 5-их класів  - на середньому та достатньому рівнях, із значною кількістю учнів, що показали   високі  результати, якісний показник один із найвищих серед класів моніторингового дослідження  і становить 73, 3% Аналізуючи контрольні роботи в 5-их класах можна відмітити, що вчителям математики НВК, ЗОШ №3, колегіуму вдалося підтримати тей рівень знань, якій отримали учні в початковій школі. Вчителі математики дотримуються принципу наступності, співпрацюють з вчителями початкової ланки. Основною проблемою переходу дітей з початкової ланки в середню є адаптація учнів до нового етапу в навчанні. І «не втрати» розумних, здібних дітей – ось основна задача, яка стоїть перед вчителями-предметниками. Високі якісні показники в школах моніторингового дослідження є прямим доказом успішної роботи  вчителів математики. 
· 8-их класів рівень навчальних досягнень сформований переважно на середньому та достатньому  рівні, якісний показник 56% . 
· 9-ті класи показали найнижчі результати, якісний показник становить – 35%.
· в 11-их класах (математичні групи –  моніторингове дослідження проводилось лише в НВК і колегіумі за відсутності 11 класу в ЗОШ №3)  рівень навчальних досягнень учнів сформовано на  середньому та достатньому рівні , якісний  показник становить 62,5%.
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Згідно плану роботи  управління освіти і науки  на 2010 р. та відповідно до наказу управління освіти і науки Новоград-Волинської міської ради №92 від 10.03.2010р. з 12.04.10 р. по 23.04.10 р. інформаційно-методичним центром вивчався стан викладання та рівень навчальних досягнень учнів з математики у таких загальноосвітніх навчальних закладах міста: СШ №4, ЗОШ №6, ЗОШ №7, ЗОШ№10.
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Результати ІІ етапу Всеукраїнської олімпіади з математики

Максимальна кількість балів  - 14

5 КЛАСИ
	№

п/п
	Прізвище

 та ім’я учня
	Школа
	Кількість 

балів
	Місце

	1
	Заєць Вадим
	ЗОШ №7 
	12
	І

	2
	Нестерчук Максим
	Колегіум
	12
	І

	3
	Фуркал Сергій
	ЗОШ №10
	11
	ІІ

	4
	Ковальчук Ольга
	НВК
	10
	ІІІ

	5
	Тодорович Валерія
	СШ №4
	10
	ІІІ

	6
	Бойко Ірина
	ЗОШ №5
	10
	ІІІ

	7
	Орехова Іванна
	ЗОШ №6
	8
	

	8
	Данилюк Денис
	ЗОШ №8
	8
	

	9
	Перехристюк Марія
	ЗОШ №8
	8
	

	10
	Антонович Данііл
	ЗОШ №7
	7
	

	11
	Заломська Олена
	Колегіум
	7
	

	12
	Кухтюк Ярослав
	ЗОШ №3
	7
	

	13
	Лейнер Девід
	СШ №4
	7
	

	14
	Писаренко Марія
	ЗОШ №5
	7
	

	15
	Лавринюк Ірина
	ЗОШ №10
	7
	

	16
	Ковалевський Богдан
	ЗОШ №2
	5
	

	17
	Приймак Микола
	ЗОШ №2
	5
	

	18
	Волощук Іванна
	НВК
	3
	

	19
	Пашко Ярослав
	ЗОШ №3
	2
	

	20
	Лопатюк Ольга
	ЗОШ №6
	2
	

	21
	Ковальчук Діана
	ЗОШ №9
	1
	


6 КЛАСИ

Максимальна кількість балів  - 20
	№

п/п
	Прізвище

 та ім’я учня
	Школа
	Кількість балів
	Місце

	1
	Серб Анна
	СШ №4
	12
	І

	2
	Добровінська Яна
	ЗОШ №10
	10,5
	ІІ

	3
	Костриця Владислав
	ЗОШ №10
	9,5
	ІІІ

	4
	Шибка Юлія
	ЗОШ №2
	8,5
	

	5
	Кіріленко Максим
	СШ №4
	8
	

	6
	Савін Олександр
	ЗОШ №9
	7,5
	

	7
	Летушев Олексій
	НВК
	6,5
	

	8
	Омельченко Євген
	ЗОШ №6
	6,5
	

	9
	Мосійчук Олександр
	колегіум
	6,5
	

	10
	Петрачук Світлана
	ЗОШ №7
	6,5
	

	11
	Бондарук Катерина
	ЗОШ №8
	6,5
	

	12
	Єфімчук Юлія
	ЗОШ №2
	6,5
	

	13
	Морашова Валентина
	ЗОШ №7
	4,5
	

	14
	Підлипна Олена
	ЗОШ №8
	4,5
	

	15
	Ревко Ірина
	Колегіум
	4,5
	

	16
	Жовтюк Олександр
	ЗОШ №6
	3,5
	

	17
	
	ЗОШ №3
	3,5
	

	18
	Косянчук Олександр
	НВК
	1
	

	19
	Гончарук Вдладислав
	ЗОШ №3
	0
	


7 КЛАСИ

Максимальна кількість балів  - 35
	№

п/п
	Прізвище

 та ім’я учня
	Школа
	Кількість балів
	Місце

	1
	Краснюк Іван
	НВК
	13
	І

	2
	Шаран Дар’я
	ЗОШ №3
	8
	ІІ

	3
	Редька Ірина
	ЗОШ №7
	4
	ІІІ

	4
	Черняхович Юлія
	СШ №4
	3
	

	5
	Грущ Артем
	ЗОШ №7
	3
	

	6
	Камінська Інна
	ЗОШ №8
	3
	

	7
	Марчевська Ольга
	ЗОШ №6
	3
	

	8
	Антипчук Юрій
	НВК
	2
	

	9
	Боришкевич Андрій
	ЗОШ №9
	2
	

	10
	Ульянов Борис
	Колегіум
	1
	

	11
	Олійник Максим
	ЗОШ №2
	1
	

	12
	Повх Ярослав
	ЗОШ №10
	1
	

	13
	Чупіна Орина
	ЗОШ №5
	1
	


8 КЛАСИ

Максимальна кількість балів  - 35
	№

п/п
	Прізвище

 та ім’я учня
	Школа
	Кількість балів
	Місце

	1
	Яцук Богдан
	НВК
	34
	І

	2
	Гнітецький Віталій
	ЗОШ №4
	21
	ІІ

	3
	Добровінська Марина
	ЗОШ №10
	14
	ІІІ

	4
	Лавренюк Тарас
	НВК
	8
	

	5
	Бернацька Аліна
	Колегіум
	8
	

	6
	Юрчук Лілія
	ЗОШ №5
	8
	

	7
	Собко Євген
	ЗОШ№6
	5
	

	8
	Нестерчук Владислав
	ЗОШ №7
	5
	

	9
	Барашовець Анна
	ЗОШ №2
	2
	

	10
	Муравейник Антон
	ЗОШ №9
	1
	

	11
	Остаповець Юрій
	ЗОШ №8
	1
	

	12
	Розум Ігор
	ЗОШ №9
	1
	

	13
	Качур Катерина 
	ЗОШ №3
	1
	


9 КЛАСИ

Максимальна кількість балів  - 25
	№

п/п
	Прізвище

 та ім’я учня
	Школа
	Кількість балів
	Місце

	1
	Чепель Леонід
	Колегіум
	8
	І

	2
	Дем’янчук Олга
	ЗОШ №7
	7
	ІІ

	3
	Макаренко Євген 
	НВК
	6
	ІІІ

	4
	Воробйова Тетяна
	СШ №4
	6
	ІІІ

	5
	Сидорчук Олена
	ЗОШ №7
	4
	

	6
	Коломійчук Марія
	ЗОШ №10
	4
	

	7
	Овідйчук Радіон
	ЗОШ №10
	3
	

	8
	Цимбалюк Олександр
	ЗОШ №3
	3
	

	9
	Рожанська Марина
	ЗОШ №2
	3
	

	10
	Шадура Галина
	ЗОШ №8
	3
	

	11
	Фомкін Дмитро
	ЗОШ №9
	1
	

	12
	Любчак Олександр
	ЗОШ №6
	1
	

	13
	Бармак Ірина
	ЗОШ №5
	1
	


10 КЛАСИ

Максимальна кількість балів  - 25
	№

п/п
	Прізвище

 та ім’я учня
	Школа
	Кількість балів
	Місце

	1
	Павлюк Ольга
	НВК
	17
	І

	2
	Вансович Олександр
	НВК
	13
	ІІ

	3
	Конофольська Вікторія
	СШ №4
	9
	ІІІ

	4
	Сапожник Марія
	ЗОШ №2
	8
	

	5
	Величко Владислав
	НВК
	7
	

	6
	Салівон Олександр
	Колегіум
	6
	

	7
	Андрійчук Олена
	ЗОШ №7
	3
	

	8
	Василюк Степан
	ЗОШ №6
	2
	

	9
	Мамченков Максим
	ЗОШ №5
	1
	

	10
	Юшманова Аліна
	ЗОШ №9
	1
	

	11
	Сурай Олена
	ЗОШ №3
	0
	


11 КЛАСИ

Максимальна кількість балів  - 35
	№

п/п
	Прізвище

 та ім’я учня
	Школа
	Кількість балів
	Місце

	1
	Табунченко Микола
	Колегіум
	9
	І

	2
	Котик Олена
	ЗОШ №6
	8
	ІІ

	3
	Андрощук Олександр
	ЗОШ №2
	7
	ІІІ

	4
	Летушев Олександр 
	НВК
	6
	

	5
	Турович Інна
	СШ №4
	6
	

	6
	Мікац Юлія
	ЗОШ №9
	3
	

	7
	Ковальчук Наталія
	ЗОШ №9
	1
	


Аналізую результати олімпіад них робіт з математики можна зробити наступні висновки: найкращі результати показали учні 8-мих класів. Учень, що посів І місце за виконану роботу отримав 34 бали із можливих 35.

Успіх, стійка позиція в знаннях з математики у восьмикласників відзначається і по результатах моніторингового дослідження рівня навчальних досягнень учнів з предмету. Підтвердженням того є високий якісний показник в порівнянні з іншим класами моніторингу. 

Подібну паралель можна провести і між результатами олімпіади та моніторингового дослідження і в 5-их класах
